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1. ТЕМАТИКА И ЗАДАНИЯ

ДЛЯ САМОСТОЯТЕЛЬНОЙ РАБОТЫ СТУДЕНТОВ (СРС/СРСП)
по дисциплине «ПЕДАГОГИКА»
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	Задание
	Методические рекомендации и

содержание задания
	Литература*

	

	СРС – 1.

Тема:

Эссе-размышление «Основные факторы, влияющие на развитие личности»
Форма сдачи: эссе Срок сдачи: 1-5 неделя
	В эссе обязательно должны быть раскрыты
содержательная сторона вопроса и точка зрения автора. Анализ учебной и оригинальной

научной литературы занимает 2/3 объема эссе, выражение авторской точки зрения, собственного понимания

проблемы – 1/3 объема эссе. Эссе выполняется письменно. Объем эссе не менее 800 и не более 1000 знаков.
	Литература
выбирается студентом самостоятельно на основе списка рекомендуемой литературы

	СРС – 2

«Инновационные педагогические технологии»

Форма сдачи: письменная работа (2-3 стр., не менее 500 слов.)

Срок сдачи: 6-10 неделя
	Аналитическая
работа. В основы работы взять соврменные педагогические технологии.
Изложите в форме небольшой письменной работы ваше собственное
видение
инновационных технологий.
Аргументируйте свой ответ.
	Литература
выбирается студентом самостоятельно на основе списка рекомендуемой литературы

	
	
	

	СРС – 3.

Тема: Эссе-рассуждение.

«Роль воспитания в процессе обучения» 
Форма сдачи: эссе Срок сдачи: 14 неделя
	Рассмотреть связь воспитания 

с обучением.

В работе приводятся 
основные сведения о целях, задачах и содержаниях воспитания и обучения.
	Литература
выбирается студентом самостоятельно на основе списка рекомендуемой литературы

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	


* Рекомендуемая литература по темам может быть дополнена студентом самостоятельно.

2. МЕТОДИЧЕСКИЕ РЕКОМЕНДАЦИИ И МАТЕРИАЛЫ ДЛЯ САМОСТОЯТЕЛЬНОЙ РАБОТЫ

2.1 ОРГАНИЗАЦИОННО-МЕТОДИЧЕСКИЕ УКАЗАНИЯ
2.2 КРИТЕРИИ ОЦЕНКИ ПИСЬМЕННЫХ ЗАДАНИЙ
2.3 СПИСОК РЕКОМЕНДУЕМОЙ ЛИТЕРАТУРЫ К КУРСУ
2.1 ОРГАНИЗАЦИОННО-МЕТОДИЧЕСКИЕ УКАЗАНИЯ
Занятия по изучению литературы в контексте педагогики требуют систематичности, последовательности, повторения пройденного и четкого усвоения необходимых материалов, объединяющих эти две сферы творческой деятельности человека.

Основными формами изучения курса являются лекции, семинары, письменные работы в виде приемов кластера, двойного дневника, конспекта, консультации, самостоятельная работа, Midterm examination. Среди них важнейшее место занимает самостоятельная работа, включающая в себя внимательное и самостоятельное чтение педагогической литературы, подготовку к семинарским занятиям, написанию письменных работ.

Рекомендуется готовиться к лекциям. Такая подготовка включает, прежде всего, повторение предыдущего материала; кроме того, весьма полезно перед предстоящей лекцией ознакомиться с основными вопросами ее темы по учебной и справочной литературе.

Подготовка к семинарам (практическим занятиям) включает:

· самостоятельное чтение рекомендуемой литературы и краткое конспектирование основных положений, идей;

· определение своего мнения по обсуждаемым вопросам;

· составление логически последовательного плана выступления по обсуждаемым вопросам.

Самостоятельное изучение литературных источников с необходимостью предполагает использование различных видов записи. Без этого приобретаемые знания не отличаются четкостью, строгостью и определенностью.

Существуют различные виды записи – ПЛАНЫ, ВЫПИСКИ, ТЕЗИСЫ, КОНСПЕКТЫ, ТАБЛИЦЫ, КЛАСТЕРЫ и т.д.
Средством глубокого и прочного усвоения изучаемого материала является конспект, т.е. краткое, сжатое, логически упорядоченное изложение содержания книги, статьи, лекции. В отличие от плана, наиболее краткой формы записи, содержащей лишь перечень рассматриваемых вопросов, от тезисов, в утвердительной и сжатой форме излагающих основные положения изучаемого материала, от выписок, дословно воспроизводящих отдельные наиболее важные идеи, обобщения, факты, конспект является наиболее совершенной формой записи, так как в нем основные идеи, положения и выводы статьи излагаются в их логической последовательности, в связном виде. Конспектирование рассматривается как один из эффективных видов записи, объединяющих в себе и план, и выписки, и цитаты, позволяющий не только глубоко изучить и осмыслить содержание изучаемого материала, но и выразить свое отношение к затронутым вопросам, раскрыть их значение для сегодняшнего дня.

КОНСПЕКТ должен состоять из слов автора статьи, а не из слов конспектирующего. Последний может включить в свою работу еще одну рубрику «Мой комментарий», чтобы дать свою оценку прочитанному.

При написании текста работы приветствуется изложение мыслей своими словами, высказывание собственной точки зрения на проблему. Текст контрольной работы может включать элементы повествования и описания, но предпочтение должно быть отдано рассуждению и полемике - сопоставлению различных точек зрения, выявлению сильных и слабых сторон существующих концепций, оценке вклада различных философов в разработку рассматриваемой проблемы. Важным аспектом работы является заимствование сведений, суждений и оценок из исследований других авторов. При этом одним из требований к написанию работы является указание авторской принадлежности приводимых в работе цитат, идей, фактов, почеркнутых из какого-либо источника. Цитирование (прямое или косвенное) должно сопровождаться ссылкой на источник с указанием его автора, названия выходных данных, номера страницы.

В заключении делается краткое обобщение полученных результатов, формулируются выводы.

2.2 КРИТЕРИИ ОЦЕНКИ ПИСЬМЕННЫХ ЗАДАНИЙ.
Письменные задания оцениваются, исходя из следующих критериев (в зависимости от вида задания):

1. Самостоятельность, новизна, оригинальность работы, содержание и качество аргументации (поскольку это самостоятельная работа, Ваша позиция не обязательно совпадет с научными взглядами преподавателя, однако он вправе оценить глубину и качество Ваших аргументов, а также степень Вашей информированности относительно основных понятий и принципов, имеющих отношение к изучаемой области).

2. Релевантность источников (классиков и современных авторов по данному курсу), умелое их использование в связи с выбранной темой, навыки самостоятельного поиска литературы, знакомство с литературой по курсу или разделу курса, материалами лекций или практических занятий.

3. Релевантность эмпирической и теоретической базы задачам эссе (устной, письменной работы и т.д.) грамотность применения методологии и корректность формулировок основных элементов программы исследования, отрефлексированность этических и методологических проблем эмпирического и аналитического этапа исследования.

4. Стиль изложения, логика, продуманность структуры, ясность мысли, общая грамотность.

5. Корректное оформление академического текста (цитаты, ссылки на источники, библиографическое описание источников)

6. Соблюдение объема, сроков сдачи, заданной в методических рекомендациях структуры работы.

Шкала оценки письменных работ

	Отлично 90-100%
	· Работа
выполнена
самостоятельно.
Процент оригинальности текста – 70% и более.

· Работа дает исчерпывающий ответ на поставленные вопросы, раскрывает тему

· Представлена развернутая аргументация

· Релевантность
источников,
использование дополнительной литературы, первоисточников


	
	· В работе присутствует ясный стиль изложения, логика, продуманность структуры, ясность мысли, общая грамотность.
· Полностью корректное оформление академического текста (цитаты, ссылки на источники, библиографическое описание источников)
· Выполнены в полном объеме технические требования по оформлению работы
· Работа выполнена в указанные сроки

	Хорошо 70-89%
	· Работа выполнена в целом хорошо, с опорой на специальную и учебную литературу. Процент оригинальности текста – 70% и более.

· В работе в целом раскрыты основные вопросы темы

· Представлена аргументация

· Релевантность источников, но дополнительная литература не используется или используется недостаточно

· Работа в целом соответствует по структуре, присутствует, общая грамотность.

· Оформление академического текста в целом соответствует (присутствуют цитаты, но не указаны ссылки на источники,)

· Частично
выполнены
технические
требования
по оформлению работы

· Работа выполнена в указанные сроки

	Удовлетворительно 50-69%
	· Работа выполнена не совсем самостоятельно, но с опорой на учебную и специальную литературу Процент оригинальности текста – 60%.

· Работа не дает исчерпывающий ответ на поставленные вопросы, не полностью раскрывает тему

· Не
представлена
аргументация,
или
она
не
совсем правильная

· Источник не полностью соответствуют теме работы, (например, вообще не используются первоисточники)

· Оформление академического текста в целом соответствует (не присутствуют цитаты или не указаны ссылки на источники,)

· Частично
выполнены
технические
требования
по оформлению работы

· Работа выполнена с опозданием (50% от баллов указанных в силлабусе)

	Неудовлетворительно Менее 49%
	· Процент оригинальности – 50-40%

· Работа не удовлетворяет критериям по объему и структуре

· Работе в целом не раскрывает тему,

· Не
представлена
аргументация,
аналитика
в
тексте отсутствует

· Полностью нерелевантное использование источников

· Не выполнены технические требования по оформлению работы

	0 баллов
	· Работе не выполнена

· Процент оригинальности менее 40%
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